ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL —
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA DO MARANHAO

Pregao eletrénico n.’ 29/2023
Processo administrativo n.’ 18969/2022

A CANTANHEDE SERVICOS DE REFRIGERACAO E AR CONDICIONADO LTDA,
devidamente qualificada nos autos do procedimento licitatorio em referéncia, vem, através de seu
procurador constituido, que a esta subscreve (procuragdo em anexo), com fundamento no artigo 165, §4°,

da Lei n.° 14.133/2021, bem como no subitem 9.7 do Edital, apresentar suas
CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Interposto pela empresa CETEST MINAS ENGENHARIA E SERVICOS S.A, que recorre da
ACERTADA DECISAO que declarou a Recorrida vencedora do certame em comento, recurso este que

nao passa de mera irresignagdo, conforme demonstraremos a seguir.
I- DAS INFUNDADAS RAZOES DA RECORRENTE

A Recorrente afirma que a decisdo do Pregoeiro em classificar e habilitar a Recorrida seria
inadequada e teria ofendido as normas editalicias, alegando, em suma:
a) A proposta apresentada seria inexequivel;
b) Auséncia de cumprimento dos requisitos de habilitagao e de qualificagdo econdmica
financeira;
¢) Auséncia de cumprimento dos requisitos de habilitacao técnica;

d) Descumprimento do subitem 8.13.2.

A seguir, passaremos a demonstrar, pontualmente, que as alegagdes da Recorrente nao merecem
prosperar, uma vez que se tratam de meras irresignagdes de licitante que ndo conseguiu apresentar o

melhor preco para a Administragao.

II- DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA

A Recorrente alega que valor apresentado foi 53,35% (cinquenta e trés inteiros e trinta e cinco
centésimos por cento) menor do que o valor de referéncia do Edital, o que supostamente contraria o
disposto no subitem 7.8, devendo, portanto, o pregoeiro ter diligenciado e a Recorrida apresentado indicios
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que comprovassem a exequibilidade de sua proposta.

Ocorre que em sua manifestacdo, a empresa utilizou apenas o “caput” do subitem 7.8 do Edital,
esquecendo de considerar as suas ramificagdes, os subitens 7.8.1, 7.8.1.1 e 7.8.1.2, que assim dispoe:
7.8 No caso de bens e servigos em geral, ¢ indicio de inexequibilidade das propostas valores
inferiores a 50% (cinquenta por cento) do valor or¢ado pela Administragao.
7.8.1 A inexequibilidade, na hipdtese de que trata o caput, s6 sera considerada apds diligéncia do
pregoeiro, que comprove:
7.8.1.1 Que o custo do licitante ultrapassa o valor da proposta; e

7.8.1.2 Inexistirem custos de oportunidade capazes de justificar o vulto da oferta.

Nota-se, que a presuncdo de inexequibilidade das propostas cujos valores sejam inferiores a
50% do valor or¢ado pela Administragdo ndo ¢ absoluta, sendo na verdade mero indicio, que somente seria

considerado caso o pregoeiro, ao ver a necessidade, diligenciasse e comprovasse a situagao.

E importante mencionar que todo o arcabougo documental constante do SICAF e demais
documentos apresentados pela Recorrida sdo capazes de comprovar que sua proposta ¢ condizente com o0s

valores praticados em outros contratos.

Ademais, cabe ressaltar que a Recorrida firmou o contrato n.° 029/2017, com a Procuradoria
Geral de Justiga do Maranhdo, para o mesmo objeto desta licitagdo, com vigéncia até 29/06/2023, no valor
de R$ 485.167,80 (quatrocentos e oitenta e cinco mil, cento ¢ sessenta e sete reais ¢ oitenta centavos) para
um periodo de doze meses, valor abaixo da proposta apresentada, o que demonstra sua capacidade de

suportar o valor ofertado.

Deste modo, resta comprovado que mesmo que o valor apresentado tenha sido abaixo do valor
de referéncia, ndo houve nem o minimo indicio de inexequibilidade, ndo havendo necessidade alguma de

realizagdo de diligéncia.

[II- DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS DE HABILITACAO E QUALIFICACAO
ECONOMICA

A Recorrente alega a auséncia de envio dos documentos de habilitagdo e auséncia de
comprovagao por parte do pregoeiro, o que ndo condiz com a verdade, uma vez que toda a documentacao
de habilitacdo da Recorrida, incluindo Declaracdo SICAF, encontra-se a disposi¢cao do publico em geral,

através do sitio eletronico Licitacdes e Contratos (mpma.mp.br).

O subitem 8.6 do Edital permite que toda documentacdo exigida para fins de habilitacdo
juridica, fiscal, social, trabalhista e econdmico-financeira seja substituida pelo registro cadastral no SICAF,
sendo, portanto, desnecessario o envio dessa documentac¢do na plataforma de realizacdo do procedimento

licitatorio.

Avenida Nina Rodrigues, 9, quadra 14, edificio Lagoa Corporate & Offices
sala 412, Ponta D’areia, Sdo Luis/MA, CEP 65.077-300


https://apps.mpma.mp.br/cpl/transparencia

Com o intuito de desacreditar a qualificagdo economica da vencedora do certame, a Recorrente
alega que a recorrida ndo apresentou as demonstragdes contdbeis que entende por obrigatorias, o que em
sua opinido caracteriza irregularidade. Entretanto, tal entendimento pode ser fruto de um equivoco na

interpretagdo do item que menciona os demonstrativos contaveis.

A qualificagdo econdmico-financeira esta disposta no subitem 8.4 do Edital, devendo ser
demonstrada através da apresentagdo de certidao negativa de insolvéncia civil, certidao negativa de faléncia,
declaracdo de indices de liquidez geral, solvéncia geral e liquidez corrente e patriménio liquido superior a

10% (dez por cento) do valor estimado.

Deve-se atentar para o que dispde o subitem 8.4.3 do edital, in verbis:
“8.4.3 Indices de Liquidez Geral (LG), Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), superiores

a 1 (um), comprovados mediante a apresentacao pelo licitante de balango patrimonial, demonstrago
de resultado de exercicio e demais demonstragdes contabeis dos 2 (dois) Gltimos exercicios sociais

e obtidos pela aplicagdo das seguintes formulas:”

A comprovacao de qualificacdo econdmico-financeira ¢ segurancga que a Administragdo possui
de que a licitante, caso venca o procedimento e venha a ser contratada, possui capacidade de suportar os
encargos e prestar os servigos ou fornecer os bens de modo satisfatorio. Note-se que conforme o subitem
colacionado acima, o que importa para a Administragdo € a apresentacdo dos indices de liquidez e solvéncia
exigidos, que serdao comprovados pelo licitante através da apresentacao de balango patrimonial e demais

demonstracdes contdbeis dos 2 (dois) ultmos exercicios exigiveis.

Cabe esclarecer que para a obtencdo dos indices exigidos, bastou a apresenta¢do dos balancos
patrimoniais e demonstra¢ao do resultado referentes aos exercicios de 2021 e 2022, bem como memorial
de calculo com notas explicativas assinados por responsavel técnico, sendo desnecessaria a apresentacao

de qualquer outro demonstrativo.

Resta, portanto, demonstrado que ndo houve qulquer irregularidade nos documentos de
habilitacdo apresentados pela Recorrida, devendo ser mantida a decisdo do pregoeiro de declara-la
habilitada.

IV- DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS DE QUALIFICACAO TECNICA

O recurso interposto questiona que os atestados de capacidade técnica apresentados pela
Recorrida estdo em desacordo com o disposto no subitem 8.5.2 do Edital, por supostamente ndo contemplar
equipamentos do tipo VRF/VRV. Questiona ainda o fato de que os atestados foram emitidos pelo 6rgao
contratante, mas que mesmo assim ele nao possui capacidade de emitir juizo de valor e comprovar que os

servicos atendem.

Tal afirmagdo parece um tanto teratologica, uma vez que o objetivo da licitagdo ¢ contratar

empresa especializada para realizacdo de manutencdo preventiva e corretiva de equipamentos que
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compdem o acervo do Orgdo, assim, se ele atestou que determinada empresa lhe prestou os mesmos
servigos, ainda que ndo tenha especificado o equipamento, ela est4 atestando que a empresa possui aptidao

técnica para prestar novamente 0S mesmos Servigos.

Contudo, had outro equivoco na afirmagdo da Recorrente, uma vez que consta no SICAF
diversos atestados de capacidade técnica e coOpias de contratos, incluindo a referéncia explicita aos

equipamentos VRF, de modo que ¢ inquestionavel o atendimento ao requisito contido no subitem 8.5.2.

V- DO ATESTADO DE CONHECIMENTO DO LOCAL E CONDICOES DE REALIZACAO
DO SERVICO

Erroneamente a Recorrente contesta a declaragao de conhecimento do local e dos servigos
apresentada pela Recorrida, alegando que esta deveria ter sido assinada pelo responsavel técnico da

empresa, conforme disposto no subitem 8.13.2, do Edital.

Ocorre de fato que existem trés situagdes distintas, que devem ser observadas nos subitens 8.13,

8.13.1 e 8.13.2, colacionados a seguir:

8.13 Considerando que na presente contratagdo a avaliacdo prévia do local de execugdo ¢
imprescindivel para o conhecimento pleno das condicdes e peculiaridades do objeto a ser contratado,
o licitante deve atestar, sob pena de inabilitagdo, que conhece o local e as condigdes de realizagdo
do servigo, assegurado a ele o direito de realizacao de vistoria prévia.

8.13.1 O licitante que optar por realizar vistoria prévia terd disponibilizado pela Administracdo data
e horario exclusivos, a ser agendado junto & Coordenadoria de Obras, Engenharia e Arquitetura,
pelos telefones (98) 3219-1663, das 8h as 14h, de modo que seu agendamento ndo coincida com o
agendamento de outros licitantes.

8.13.2 Caso o licitante opte por ndo realizar vistoria, podera substituir a declaragdo exigida no
presente item por declaragdo formal assinada pelo seu responsavel técnico acerca do conhecimento

pleno das condi¢des e peculiaridades da contratacao.

A primeira situacdo € a contida no subitem 8.13, em que o licitante deve atestar que conhece o
local e as condigdes de realizagdo do servigo, que foi o que fez a Recorrida. A segunda situacdo ¢ a que
ocorre no subitem 8.13.1, em que o licitante ao nao conhecer previamente o local, solicita a realizagao de
vistoria. J4 a terceira e ultima situacdo € a que a recorrente erroneamente atribuiu ao caso em comento e
que estd contida no subitem 8.13.2, em que o licitante ndo conhece previamente o local, mas assume a
responsabilidade pelas condi¢des e peculiaridades da contratagdo. Somente na tltima situacdo ¢ que se

exige que a declaragdo seja assinada pelo responsavel técnico da empresa.

Novamente a argumentacao de que a Recorrida ja prestou servigos ao Orgao, ja ventilada nesta
manifestacdo, se faz valida, uma vez que ndo deixa margens para se questionar se conhece das

peculiaridades do servico.
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Conforme se observa da leitura do Edital, o objetivo do conhecimento prévio do local e demais
peculiaridades € evitar “surpresas” que possam ser consideradas como impedimentos e inviabilidades para

realizagdo dos servigos, seja por questdes de ordem técnica ou econdmica.

No presente caso a Recorrida atesta conhecer a localidade e demais peculiaridades, ndo

carecendo da realizacdo de vistoria nem de assumir a responsabilidade pelo desconhecimento.

Resta, portanto, demonstrado que nao houve qualquer irregularidade ou desconformidade na
proposta ou nos documentos de habilitagdo apresentados, devendo ser mantida a decisdo do Ilustre

pregoeiro.

VI- CONCLUSAO E PEDIDOS
Destarte, € inegavel que deve ser mantida a empresa A Cantanhede Servigos de Refrigeracao e
Ar condicionado LTDA na qualidade de vencedora do certame, tendo em vista ndo haver qualquer
evidéncia de irregularidade em sua documentagado e proposta e proposta.
Assim, por todo o exposto, requer-se:
a) O recebimento da presente contrarrazdo ao recurso interposto pela empresa CETEST
MINAS ENGENHARIA E SERVICOS S.A, tendo em vista sua tempestividade;
b) Que sejam desconsiderados todos os argumentos trazidos pela Recorrente, tendo em vista
que fogem da realidade dos fatos, conforme restou aqui demonstrado;
¢) Que se confirme a classificagdo e habilitacdo da empresa Recorrida;
d) Que seja mantida decisdao que declarou a empresa Recorrida - A CANTANHEDE
SERVICOS DE REFRIGERACAO E AR CONDICIONADO LTDA, como vencedora do

certame.

Sao Luis/MA, 10 de julho de 2023

Assinado de forma digital
PEDRO THAYLAN | RO THAYAN.

OLIVEIRA DE OLIVEIRA DE PAULA
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